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Retirada do Segredo de Justica

Promocao.

MM. Juiz,

Versam o0s presentes autos sobre a Comunicacao da
Prisao em Flagrante de Jymmy Robert de Queiroz, Ruan Pablo
Bruno Claudio Magalhaes e Rodrigo de Moraes Alves, todos ja
indiciados pelas praticas de triplo homicidio qualificado e sua
combinacao com os crimes tipificados nos artigos 32 da Lei 9.605/98
e 14 da Lei 10.826/03.

A fl. 79, a douta juiza plantonista determinou que
estes autos tramitassem em segredo de justica, até ulterior
deliberacao pela Vara Competente, sob 0 argumento da repercussao
social causada pelo crime.

Como é sabido Exceléncia, o segredo de justica é a
excecao, sendo a regra a publicidade dos atos processuais, como se
passa a demonstrar.

Determina nossa Carta Magna em seu art. 93, inciso
IX, in verbis:

“todos os julgamentos dos drgaos do Poder Judiciario
serao publicos, e fundamentadas todas as decisoes,
sob pena de nulidade, podendo a lei limitar a presenca,
em determinados atos, as proprias partes e a seus
advogados, ou somente a estes, em casos nos quais a
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preservacao do direito a intimidade do interessado no
sigilo nao prejudique o interesse publico a informacao”.

Portanto, como determina o art. 93, IX, de nossa
Constituicao Federal, o principio da publicidade nada mais é do que
uma garantia para o individuo, decorrente do prdprio principio
democratico, que visa dar transparéncia aos atos praticados durante
a persecucao penal, de modo a permitir o controle e a fiscalizacao e
evitar os abusos.

In casu, as minucias de como os fatos ocorreram e as
circunstancias, motivos e formas como os crimes foram praticados ja
foram amplamente divulgados pela imprensa, nao havendo nestes
autos qualquer medida cautelar sigilosa que imponha a necessidade
de sua tramitacao pelo meio de excecao, qual seja, o segredo de
justica.

Logo, nao se pode, nem de longe, alegar neste caso
que a publicacao pelos meios de comunicacao dos relatos dos fatos
tidos como delituosos possam acarretar desprestigio ou
inconveniéncia para o réu ou para os proprios familiares das vitimas,
pois a verdadeira causadora de inseguranca, nesta fase, é o
impedimento de acesso aos fatos apurados, gerando angustia nao
apenas nos familiares das vitimas, como também no seio social, por
Ihes ser negado o sagrado direito de saber o andamento e as provas
que estao sendo carreadas aos autos.

Ademais, nao se pode esquecer que o indiciado,
mesmo no caso de prisao em flagrante ou preventiva, tem o direito
de exercer sua defesa, o que |he é garantido pela prépria
Constituicao Federal, logo, a decretacao do sigilo destes autos,
maxime quando nao delineado seu alcance, afronta principios
constitucionais inclusive com questao ja sumulada pelo Colendo
Supremo Tribunal Federal - STF, nos seguintes termos:

SUMULA VINCULANTE N2 14
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“E direito do defensor, no interesse do representado,
ter acesso amplo aos elementos de prova que, ja
documentados em  procedimento investigatorio
realizado por d6rgao com competéncia de policia
judiciaria, digam respeito ao exercicio do direito de
defesa”.

E evidente que no se pode falar em contraditdrio
pleno no inquérito, porque nao ha relacdo processual e nem é
processo. Também nao ha direito absoluto dos advogados ou dos
investigados de acesso aos inquéritos e as atividades policiais. Ha
restricdes como, por exemplo, 0 acesso prévio as diligéncias.

Contudo, ressalte-se novamente, nao ha nestes
autos qualquer medida cautelar de natureza sigilosa, pois nem
mesmo a autoridade policial que presidiu a investigacao ventilou a
necessidade de aplicacao da medida de excecao prevista no art. 20
do CPP.

Importante destacar que o Cddigo de Processo Penal
é taxativo em seu art. 792, estabelecendo que as audiéncias,
sessoes e o0s atos processuais serao, em regra, publicos e se
realizarao nas sedes dos juizos e tribunais, com assisténcia
dos escrivaes, do secretario, do oficial de justica que servir
de porteiroob em dia e hora certos, ou previamente
designados.

Logo, Exceléncia, nao obstante a reconhecida
prudéncia manifesta da douta juiza plantonista, seja sob o angulo
Constitucional ou Processual Penal, a decretacao do segredo de
justica nestes autos ndao encontra amparo juridico.

Por todo o exposto, promove o Ministério Publico do
Estado do Amazonas, com fundamento no art. 93, IX, da Constituicao
Federal e art. 792, do Codigo de Processo Penal, para que seja
retirada a decretacao de segredo de justica que recai sobre os
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presentes autos, resguardada nova manifestacdo ministerial apds o
envio a este juizo dos autos do inquérito policial.

Manaus, 29 de janeiro de 2013.

Lauro Tavares da Silva
Promotor de Justica



